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Чинний закон України про кримінальну відповідальність (Кримі- 

нальний кодекс України – далі КК України) безпосередньо визначає 
формат корупційних кримінальних правопорушень (далі – ККП). 

Звідси чіткий законодавчий перелік (визначення) ККП відчутно 
відрізняється від їх багатьох теоретичних дефініцій. 

Зазначимо, що до 2014 р. не існувало чіткої державної позиції щодо 
того, які злочинні діяння слід уважати корупційними (наприклад, свого 
часу в одній із своїх Постанов (від 20.10.2011 року № 1094) Кабінет 
Міністрів України пропонував відносити до «корупційних 
правопорушень» злочини, передбачені статтями 365, 366, 367, 370, ч. 1 
ст. 423, ч. 1 ст. 424 КК України) [1]. 

В умовах сьогодення національний законодавець зазначає про ККП 
у примітці до ст. 45 «Звільнення від кримінальної відповідальності у 
зв’язку з дійовим каяттям» розділу ІХ «Звільнення від кримінальної 
відповідальності» Загальної частини КК України (ними вважаються 
кримінальні правопорушення, передбачені статтями 191, 262, 308, 312, 
313, 320, 357, 410, у випадку їх вчинення шляхом зловживання 
службовим становищем, а також кримінальні правопорушення, 
передбачені статтями 210, 354, 364, 364-1, 365-2, 366-1, 368, 368-3–369, 
369-2, 369-3 цього Кодексу) ) [2]. Таким чином, 21 (двадцять одна) 
конкретна стаття Особливої частини КК України передбачає 
відповідальність за те чи інше ККП. 

Очевидно, що вітчизняний законодавець не зосереджує норми про 
відповідальність за ККП у межах якогось окремого розділу з двадцяти 
існуючих в Особливій частині КК України, звідси до корупційних 
відносяться окремі кримінальні правопорушення з розділів VI, VII, IX, 
XIII, XV, XVII та XIX згаданої частини цього Кодексу. 

Cлід особливо наголосити на тому, що в українського законодавця 
відсутня послідовна та стала позиція щодо нормативного переліку 
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(визначення) корупційних злочинів (ККП) у вказаній вище примітці до 
ст. 45 КК України, оскільки, починаючи з моменту його першої 
регламентації 14.10.2014 року (Закон України «Про Національне 
антикорупційне бюро України») [3], він (перелік) з часом був декілька 
разів змінений, доповнений, розширений та уточнений (зокрема, у 2015, 
2019 та 2020 роках) [4], [5], [6]. 

Також не можна не згадати й про Закон України «Про внесення змін 
до деяких законодавчих актів України щодо спрощення досудового 
розслідування окремих категорій кримінальних правопорушень» від 
22.11.2018 року № 2617-VIІІ (набрав чинності з 01.07.2020 року, крім п. 2 
розділу ІІ, який набрав чинності з 24.04.2019 року), де термін «корупційні 
злочини» у тексті КК України був всюди (наскрізно) замінений іншим – 
«ККП», що свідчить про певну гармонізацію положень Закону України 
«Про запобігання корупції» та КК України ) [7]. 

Щодо змін, унесених законодавцем до відповідних статей про 
кримінальну відповідальність за конкретні ККП, то рахунок йде вже на 
десятки. 

Поряд із цим у кримінально-правовій науці встановлені типові 
ознаки корупційних злочинів, а отже й ККП, до яких слід відносити 
такі: суспільну небезпечність; (кримінальну) протиправність; наявність 
діяння, що містить ознаки корупції, зміст якої розкрито у ст. 1 Закону 
України «Про запобігання корупції»; вчинення його спеціальним 
суб’єктом – особою, зазначеною у ч. 1 ст. 3 Закону України «Про 
запобігання корупції»; наявність виключно умислу (умисної форми 
вини); караність (проте, звісно, з цих положень можуть бути певні 
винятки) [8, с. 16-17]. 

В юридичній літературі [9 с. 7] виділяють також й інші ознаки 
корупційного правопорушення. 

Зокрема, пропонується виділяти такі його ознаки: 1) вчиняється 
суб’єктом, визначеним у ст. 3 Закону України «Про запобігання 
корупції» або іншою особою, з метою схилити особу, визначену у ст. 3 
Закону, до протиправного використання наданих їй службових 
повноважень чи пов’язаних з ними можливостей; 2) вчинення з 
використанням службових повноважень чи пов’язаних із ними 
можливостей; 3) полягає в отриманні неправомірної вигоди або 
прийнятті її обіцянки/пропозиції для себе чи інших осіб; 4) або в 
обіцянці/пропозиції чи наданні неправомірної вигоди особі, зазначеній 
у ст. 3 Закону України «Про запобігання корупції», або на її вимогу 
іншим фізичним особам; 5) тягне за собою відповідальність, 
передбачену законом. 

З приводу негативних наслідків вчинення ККП, які передбачені КК 
України, то вони можуть стосуватися, наприклад: звільнення від 
кримінальної відповідальності (статті 45–48); призначення покарання 
(ст. 69); звільнення від покарання та його відбування (ч. 4 ст. 74, ч. 1 
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ст. 75, ч. 1 ст. 79, ч. 3 ст. 81, ч. 4 ст. 82, ч. 4 ст. 86, ч. 3 ст. 87); зняття 
судимості (ч. 2 ст. 91) [10, с.89-91]. 

Крім цього, вчинення відповідного ККП: а) буде вважатися 
підставою для застосування спеціальної конфіскації (відповідно до 
положень ст. 96-1 КК України), а також заходів кримінально-правового 
характеру щодо юридичної особи (ч. 1 ст. 96-3 КК України); 
б) впливатиме на з’ясування питань щодо чинності закону про 
кримінальну відповідальність відносно кримінальних правопорушень, 
учинених іноземцями або особами без громадянства за межами України 
(ч. 2 ст. 8 КК України). Також виділяють й інші характеристики ККП, 
які відповідним чином розкриті в юридичній літературі (зокрема, 
питання їх класифікації) ) [11, с. 32-36], [12, с. 33-38], [13, с. 161-166]. 
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Пробація є невід’ємним складовим елементом системи кримінальної 

юстиції в Європейських країнах. Світова спільнота розглядає пробацію 

не як альтернативу тюремному ув’язненню, а як основні заходи 

покарання не пов’язані з позбавленням волі, що мають застосовуватись 

в першу чергу [1, с. 20]. На думку І.С. Алєксєєва пробація є 

інструментом забезпечення прав і свобод людини та громадянина, 

оскільки є новітньою системою забезпечення соціально-правової 

корекції девіантної поведінки осіб, що вчинили злочини. Також 


