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Термін «Київська Русь» – це кабінетний термін XIX – початку XX ст. [5, с. 5]. 

В ІX-XIII ст. держава в Наддніпрянщині, яка набула територіального розмаху 

називалася «Русь», «Руська Земля».   

В 1837 року вийшла праця М. Максимовича «Откуда идет русская земля, по 

сказанию Несторовой повести и по другим старинным писаниям русским»,  де він 

одним з перших вжив такі терміни: «древняя Кіевская Русь» [3, с. 54, 105], 

«Древняя Русь» [3, с. 53], «Южная Русь» [3, с. 49]. М. Максимович навів «Київську 

Русь»  описуючи «Білу Русь», «Червнору Русь», «Галицьку Русь», «Суздальську 

Русь» [3, с. 54]. Якщо щодо Західної України такі словосполучення коректні, тому 

що було Королівство Руське 1253 р., то щодо «Суздальської Землі» – це не 

коректно, бо з різних джерел IX-XIII ст. ніякої «Судласької Русі» в природі не 

існувало.  

Якщо говоритимемо про термін «Древняя Русь», тоді потрібно думати про 

синхронізацію історіографій, бо від I-го млн. років. до V-го ст. давня історія, а з V-

го ст. середньовіччя; тому Русь IX-XIII ст. за російською та українською історією вже 

не вписується в цей термін – «Древняя Русь». Термін «Киевская Русь» почали 

вживати М. Костомаров, М. Погодін, С. Соловйов, В. Ключевськей, Д. Іловайський.  

Цей термін відображав хронологію та давав підстави на присвоєння назви 

«Русь» до Новгорода, Суздаля, Володимира, Москви. Остаточно термін «Киевская 

Русь» утвердився в суспільно-політичному аспекті в радянський період, історик Б. 

Греков видав такі праці: «Киевская Русь» (1939), «Культура Киевской Руси» (1944).  

Однак і цей термін не влаштовував радянських ідеологів, у звʼязку тим, що Русь 

була привʼязана до України, до Києва; тому для підкреслення «спільності» та 

зменшенні ролі Києва, ставився акцент на Новгород – поступово вводиться термін 
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«Древнерусское государство». Цей термін відображений в працях В. Мавродіна, М. 

Артамонова, А. Насонова.  

З іншого боку В. Мавродін один з провідних ідеологів так званої «общей 

древнерусской народности» [4, с. 55-56].  

Щодо Новгорода, якщо й брати початковий відлік з 862 року (хоча Русь 

згадується раніше до 862 р.) Новгорода  в часи Рюрика не існувало [2, с. 28]. 

Встановлено, що міста Новгорода не існувало до кінця Х ст. і навіть до середини 

XI ст. [6, с. 126].  

Тому з огляду на історичну парадигму, ми вважаємо, що доцільно 

притримуватися назви «Русь» в історіографії. 
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Більшовизм, комунізм та сталінізм – складники єдиної ідеології тоталітарної 

радянської імперії, що насаджувала в Україні режим репресій і терору. Сталінізм 

як політична система не міг існувати без інструментів каральної політики та 

механізму репресивного апарату, який завжди перебував під контролем комуністичної 


