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В умовах «пандемії» в Україні частково обмежено конституційні 

права громадян. Тому особливої ваги набуває кримінальна політика як 

результат компромісу позицій (нерідко – діаметрально протилежних) 

усіх гілок влади, політичних партій, інших об’єднань громадян, 

науковців щодо прийняття законів, а також підзаконних актів, 
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спрямованих на боротьбу із злочинністю, і, у першу чергу, із таким її 

проявом як корупція.  

Нерідко посадові особи та особи, уповноваженні на виконання 

функцій держави у умовах «пандемії» намагаються нажитись на 

простих громадянах, спекулюючи на продажі, реалізації та забезпеченні 

громадян медичними засобами (ліки від COVID-19, маски, респіратори, 

дезінфекційні засоби). 

Водночас при усій важливості протидії корупції в умовах «пандемії», а 

також наявності значного наукового інтересу до антикорупційних 

процесів, у вітчизняному кримінальному законодавстві продовжують 

міститись норми, які давно втратили чинність. 

Зокрема, у Примітці до ст. 45 КК України визначено перелік 

корупційних кримінальних правопорушень, до яких віднесено ст. 369-2 

КК України (зловживання впливом). 

Відповідно до ч. 1 ст. 369-2 КК України пропозиція, обіцянка або 

надання неправомірної вигоди особі, яка пропонує чи обіцяє 

(погоджується) за таку вигоду або за надання такої вигоди третій особі 

вплинути на прийняття рішення особою, уповноваженою на виконання 

функцій держави, караються штрафом від двохсот до п’ятисот 

неоподатковуваних мінімумів доходів громадян або обмеженням волі 

на строк від двох до п’яти років, або позбавленням волі на строк до 

двох років [3]. 

Частиною 2 ст. 369-2, передбачено, що прийняття пропозиції, 

обіцянки або одержання неправомірної вигоди для себе чи третьої особи 

за вплив на прийняття рішення особою, уповноваженою на виконання 

функцій держави, або пропозиція чи обіцянка здійснити вплив за надання 

такої вигоди караються штрафом від семисот п’ятдесяти до однієї тисячі 

п’ятисот неоподатковуваних мінімумів доходів громадян або 

позбавленням волі на строк від двох до п’яти років. 

У ч. 3 ст. 369-2 КК України передбачено, що за прийняття 

пропозиції, обіцянки або одержання неправомірної вигоди для себе чи 

третьої особи за вплив на прийняття рішення особою, уповноваженою 

на виконання функцій держави, поєднане з вимаганням такої вигоди 

настає кримінальна відповідальність у виді позбавленням волі на строк 

від трьох до восьми років з конфіскацією майна. 

Також вказана стаття містить Примітку, у якій зазначено, що 

особами, уповноваженими на виконання функцій держави, є особи, 

визначені в пунктах 1-3 ч. 1 ст. 4 Закону України «Про засади 

запобігання і протидії корупції». 

Разом з тим, Закон України «Про засади запобігання і протидії 

корупції» втратив чинність 14.10.2014 у зв’язку з вступом в силу Закону 
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України «Про запобігання корупції», що прямо передбачено у пункті 4 

Прикінцевих положень зазначеного закону. [2]. 

Оскільки ст. 369-2 КК входить до переліку корупційних злочинів 

пропонуємо виключити з її положень застарілі норми. Необхідно 

змінити відповідне посилання у Примітці до ст. 369-2 КК України на 

чинний закон України «Про запобігання корупції». Це дозволить 

усунути існуючу прогалину у кримінальному законі, яка унеможливлює 

застосування даної норми[1 с.171], в тому числі в умовах COVID-19.  
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Серед великої кількості дискусійних питань у кримінальному праві 

одним із найбільш актуальних є питання щодо визнання юридичної 
особи суб’єктом кримінальної відповідальності. Слід зазначити, що 
згідно загальних принципів українського кримінального законодавства 
[1, с. 140–144], кримінальній відповідальності, а відповідно і кримі- 
нальному покаранню підлягає лише особа, винна у вчинені злочину. 


